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Of hoe een Griek zijn zinnen construeert
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Abstract

When reading Greek texts at school, pupils are confronted with long
sentences and a variable word order. In this article I argue that we can
help our pupils by presenting the text in a different layout, divided into
cola, short meaningful sections of text. Ancient grammarians, both Greek
and Latin, already used this concept in discussing texts, but they hardly
gave any criteria to determine where one colon ends and the next begins.
Eduard Fraenkel, Kenneth Dover and Frank Scheppers have demonstrated
that we can indeed determine colon boundaries. Based on these criteria I
have analysed two passages of Greek and tried to show how our pupils could
benefit from a layout in cola. The sections they have to deal with are much
shorter, and they will — hopefully — learn to appreciate the word order an
author has chosen. In the final section I will link this colometric reading
of the text with theory on word order, based on a functional approach.

Keywords: colometric reading, intonation units, pragmatics, reading
versus translating, didactics
1 Inleiding
Leerlingen zijn ‘beginnende lezers, met weinig taalkennis, weinig contex-

tuele kennis, weinig lees- en uiteraard weinig leefervaring’! Het is daarom
niet zo vreemd dat ze bij het lezen en/of vertalen van Griekse teksten de

1 Bosteels (1997: 7).
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nodige moeilijkheden ondervinden.* Ze worden geconfronteerd met een
lastige en in het Nederlands deels onbekende vormleer, zeker waar het de
werkwoorden betreft, en met woorden die steeds weer nieuwe betekenis-
sen blijken te kunnen hebben (de vele voorbeelden van aantekeningen in
examenbundels die beginnen met ‘hier: ... illustreren dit maar al te goed).
Deze vormen en woorden worden vaak in lange zinnen gezet waarbij dan ook
nog de woordvolgorde sterk afwijkt van die in het Nederlands (ook hier in de
examenbundels vaak ‘lees..., waarna de zin of het zinsdeel in een gewone
volgorde volgt). Iedere collega kan zich de soms wanhopige gezichten van
zijn/haar leerlingen zonder moeite voor de geest halen.

In dit artikel wil ik ingaan op de laatste twee moeilijkheden, de lange
zinnen met de vreemde woordvolgorde, en laten zien dat we het de leerling
makkelijker kunnen maken dan we nu doen. De lange zinnen zijn namelijk
opgebouwd uit kortere segmenten, die stuk voor stuk een zinvolle betekenis
hebben en die in mondeling taalgebruik ook door intonatie als aparte on-
derdelen herkenbaar zijn. Als we de leerlingen met deze kortere segmenten,
of liever intonatie-eenheden,? laten werken, raken ze hopelijk minder snel
in paniek en wordt het plezier bij het lezen vergroot. Tegelijkertijd krijgt
de leerling zo ook meer oog voor de volgorde waarin de schrijver zijn zin
heeft gezet. Woordvolgorde in het Grieks is, zoals bekend, vrij, maar niet
willekeurig.*

Voor een Griek uit de Oudheid, die in het overgrote deel van de gevallen
de teksten hoorde en niet las, kwam de segmentering min of meer vanzelf.5
Iedere spreker brengt namelijk bij de voordracht segmentering aan door
middel van intonatie en door minimale pauzes in te lassen tussen de verschil-
lende segmenten. Onze leerlingen worden geconfronteerd met geschreven
teksten waarbij de zinnen in grote blokken worden gepresenteerd. Bij proza
is dit nog funester dan bij poézie waar de vers-indeling (en de daarmee
samenhangende lay-out) tenminste voor een grove segmentering zorgt.5

2 Indeloop van dit artikel zal ik ingaan op het verschil tussen lezen en vertalen. Het is jammer
dat de meeste aandacht, ook bij het Centraal Examen, uitgaat naar het laatste, terwijl het zou
moeten gaan om het eerste.

3 Voor dit begrip, zie bijvoorbeeld Chafe (1994, algemeen) en Scheppers (2011, toegepast op
het Grieks). Ook Slings (2002), Allan (2006) en Janse (2020) maken bij hun analyses gebruik van
dit begrip.

4  Deze formulering is ontleend aan Dik (1994); zie ook paragraaf 5.

5 Johnson (2000: 607-612) laat zien dat de indeling van een antieke boekrol ook een lezer
hielp, omdat de tekst in korte segmenten is opgeschreven.

6  Zie bijvoorbeeld Sicking (1997).

48 VOL. 57,NO. 1,2024



IN HAPKLARE BROKKEN?

Ik wil het belang van een juiste segmentering illustreren met drie korte
voorbeelden.”

(1a) After Susan drank the water evaporated.
(1b) Without her contributions failed to come in.
(1c) Below the stairs collapsed.

Velen van ons zullen bij eerste lezing de woordgroepen vermoedelijk
verkeerd verbinden. Pas als de zinnen worden voorgelezen, wordt de juiste
segmentering duidelijk. In de onderstaande zinnen is door middel van #
de pauze aangegeven.

(2a) After Susan drank # the water evaporated.
(2b) Without her # contributions failed to come in.
(2c) Below # the stairs collapsed.

Gelukkig laat de praktijk van ons onderwijs zien dat veel collega’s hun
leerlingen al helpen door een nieuwe tekst eerst hardop voor te lezen, met
de juiste segmentering, met de juiste intonatie en waar mogelijk met de
juiste emotie.

We kunnen nog een stap verder gaan en de leerlingen ook via de lay-out van
de teksten helpen bij de segmentering. Ik sluit hiermee aan bij het werk van
Kristien Hulstaert,® die veel onderzoek heeft gedaan naar de structuur van
Latijnse zinnen en heeft laten zien wat het voordeel is van het gesegmenteerd
aanbieden van de teksten tijdens de les. Hoewel de structuur van Griekse
zinnen niet geheel gelijk is aan die van Latijnse, is het basisprincipe gelijk:
woordvolgorde wordt niet bepaald door syntactische functies, maar heeft
te maken met de communicatieve functie van een woord of constituent.

Ik wil daarom laten zien hoe we bij Grieks zinnen ook kunnen aanbieden,
namelijk door gebruik te maken van de natuurlijke segmenten binnen zo'n
zin, waarvoor in de literatuur de term kola wordt gebruikt.® Deze kola zijn
geen moderne constructies, maar werden al in de Oudheid onderscheiden
en gebruikt bij de bespreking van teksten (paragraaf 2). Daarna zal ik laten
zien hoe modern onderzoek criteria heeft kunnen formuleren die helpen

7 Devoorbeelden zijn ontleend aan Mulders (2002: 2). Uit deze voorbeelden blijkt dat ook
korte zinnen voor problemen kunnen zorgen als de juiste segmentering ontbreekt.

8  Hulstaert (2016; 2019), met aanvullend materiaal op de website: www.kdg.be/latijn-lezen.
9 Ik kies hier, ook in gebruikte vertalingen, voor de spelling kolon/kola en kolometrie. In
modern onderzoek wordt voor kolon ook het begrip intonatie-eenheid gebruikt; zie noot 3.
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bij het vaststellen van de kola (paragraaf 3). In paragraaf 4 zal ik laten zien
hoe de presentatie van Griekse zinnen er dan in de praktijk uit kan zien.
In paragraaf 5 verbind ik deze analyse in kola met modern onderzoek naar
Griekse woordvolgorde.

2 Kola: de Oudheid

De term kolon, x&hov, gaat terug op antieke auteurs.”® Ze geven informatie
over wat een kolon is, wat de functie van een kolon is en geven voorbeelden
uit de literatuur. Hun werk beantwoordt echter niet de fundamentele vraag
hoe je een kolon kunt herkennen in een tekst. Hieronder behandel ik in het
kort een aantal passages.

2.1 Demetrius
De duidelijkste beschrijving komt uit Demetrius (2¢ eeuw v.Chr.) in zijn
werk De juiste woorden:"

(3) "Qomep ) moinatg Sranpeital Toig péTpos, [...], obtw xal v Eppnveiay TV
Aoyuenv Stapel xai Staxpivel T& xadodueva xOAa, xabdmep dvamadovta
OV AéyovTd Te xal & Aeydueva adTd, xal €v ToAoIS 8potg dpilovTta
TOV Abyov, Emel Tot paxpdg v el xal delpog xal ATeXVAS TViywy TOV
AéyovTa.

Net zoals poézie door verzen wordt ingedeeld, [...], zo ook verdelen en
scheiden de zo geheten kola ofte wel leden het proza. Dergelijke kola
gunnen de spreker rust en fungeren ook als rustpunten in de tekst.
Ze geven op vele plekken begrenzingen aan de mededeling, omdat
die anders te lang en zonder eind is en de spreker eenvoudigweg naar
adem doet snakken.

(Demetrius, De juiste woorden 1)**

10 Ik baseer me in deze paragraaf op Scheppers (1993), die de belangrijkste Griekse auteurs
bespreekt die over kola schrijven. In de antieke literatuur wordt onderscheid gemaakt tussen
kolon en komma, waarbij een komma een kolon van beperkte omvang is. De terminologie is niet
eenduidig. Nisbet (1990: 358) verdedigt terecht de keus die Fraenkel (1932;1933;1968) maakt om
alle segmenten, ongeacht de lengte, aan te duiden als kola. Ook Hulstaert maakt het onderscheid
niet. In het vervolg spreek ik ook alleen van kola.

11 De datering en de identiteit van deze Demetrius zijn onzeker; zie Schenkeveld (2000:16-18
en 25-28).

12 Vertaling Schenkeveld (2000).
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En iets verderop vult hij dit aan:

(4) PovAetat puévtot ddvotay dmaptifew Ta k@A Tadta, TOTE Mév EAYY
dtdvotay, [...] EvioTe pévTol TO x®A0Y SANY UEY 0D TupTEPatol dtdvotav,
uépog 8¢ GAng SAov.

Maar de eigenlijke functie van deze kola is een gedachte af te
bakenen. Soms gaat het om een volledige gedachte, [...]. Soms echter
grenst het eind van een kolon niet meteen een hele gedachte af, maar
slechts een op zich zelf compleet deel van de volledige gedachte.
(Demetrius, De juiste woorden 2)

Demetrius beschouwt kolon dus als een segment, dat begrensd wordt door
een pauze en daarnaast ook een volledige gedachte bevat of een volledig
deel van een volledige gedachte.’

2.2 Dionysius van Halicarnassus
Dionysius van Halicarnassus (eind 1° eeuw v.Chr.) zegt in Over literaire
compositie:

(5) x®Ao 8¢ pe SeEou Aéyety ody ol Aploto@dvns 1) TAY EMwv TIg PETPIXAY
Siexdounae tag Q3dg, AN ol ¥ @iatg diol dtatpelv Tév Adyov xal prTépwy
maideg TG meptédoug Stapodat.

Je moet begrijpen dat ik met kola niet de kola bedoel waarmee
Aristophanes'* of een van de andere metrici de oden heeft ingedeeld,
maar de kola waarmee de tekst van nature moet worden ingedeeld, en
waarmee de redenaars hun periodes indelen.

(Dionysius van Halicarnassus, Over literaire compositie 22)'5

Dionysius wijst erop dat hij kolon als een retorisch segment opvat, niet als
metrisch. De voorbeelden die Dionysius geeft zijn deels ontleend aan poézie,
deels aan proza. Vooral de formulering ‘van nature’ valt op. De indeling in
kola is dus inherent aan taal.

13 In Het bedenken van argumenten 4.1 zegt Hermogenes (eind 2°, begin 3¢ eeuw) min of meer
hetzelfde. Een kolon heeft een fonologisch aspect (wat kan een spreker in één ademtocht zeggen?)
en een semantisch aspect (welke gedachte wordt door dit segment uitgedrukt?).

14 Aristophanes van Byzantium (midden 3°, begin 2¢ eeuw) was verantwoordelijk voor de
metrische indeling van poétische teksten, tragedie en komedie.

15 Tenzij anders vermeld zijn de vertalingen van eigen hand.
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2.3 Quintilianus

Ook bij verschillende Latijnse auteurs komen we besprekingen tegen die
ons kunnen helpen bij het begrijpen van de term kolon.’ Ik begin met
Quintilianus:

(6) Itaque non modo membra atque incisa bene incipere atque cludi
decet, sed etiam in his, quae non dubie contexta sunt nec respiratione
utuntur, illi <sint>vel occulti gradus. Quis enim dubitet, unum sensum
in hoc et unum spiritum esse Animadverti, iudices, omnem accusatoris
orationem in duas divisam esse partis’; tamen et duo prima verba et
tria proxima et deinceps duo rursus ac tria suos quasi numeros habent:
spiritum sustinemus sicut rhythmis aestimatur.'’

Daarom behoren niet alleen leden en zinsneden een goed begin en
slot te hebben, maar kennen ook woordgroepen die onmiskenbaar
een geheel vormen en geen adempauze vereisen, een, weliswaar
verborgen, stapsgewijze opbouw. Wie zou immers betwijfelen dat

de volgende woorden één gedachte vormen en in één adem dienen

te worden uitgesproken: ‘animadverti, iudices, omnem accusatoris
orationem in duas divisam esse partis’? [Tk heb gemerkt, heren rech-
ters, dat het gehele betoog van de aanklager in twee delen uiteenvalt’,
Cicero, Pro Cluentio 1]. Toch hebben de eerste twee woorden, dan de
volgende drie, en daarna de volgende twee en de laatste drie elk hun
eigen ritmisch patroon, en we regelen onze adem al naar gelang onze
inschatting van de ritmiek.

(Quintilianus, De opleiding tot redenaar 9.4.67b-68)"®

Uit deze bespreking kunnen we opnieuw afleiden dat membra (= kola) en
incisa (= kommata) zowel inhoudelijke als ritmische segmenten waren,
die in één adem uitgesproken konden worden, al is het mogelijk langere
delen in kortere te verdelen. Leerzaam is dat de vocativus iudices door
Quintilianus als onderdeel van het eerste kolon wordt gezien, en dat de Acl
omnem accusatoris orationem in duas divisam esse partis als drie aparte
onderdelen wordt beschouwd.™

16 Ik heb de beide voorbeelden ontleend aan Hulstaert (2016).

17 De tekst van Quintilianus is onzeker. Ik volg hier de conjectuur van Winterbottom, die ook
de basis is van Gerbrandy’s vertaling.

18 Vertaling Gerbrandy (2001).

19 Deze passage laat zien dat kola ook een ritmische structuur hebben. Voor de geciteerde
tekst van Cicero is dat duidelijk, voor vroege Griekse prozaschrijvers als Herodotus is dit veel
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2.4 Hiéronymus
Als tweede Latijnse auteur noem ik Hiéronymus, die in de inleiding op zijn
vertaling van de profeet Jesaja zegt:

(7) Nemo cum Prophetas versibus viderit esse descriptos, metro eos
aestimet apud Hebraeos ligari et aliquid simile habere de Psalmis vel
operibus Salomonis; sed quod in Demosthene et Tullio solet fieri, ut per
cola scribantur et commata, qui utique prosa et non versibus conscrip-
serunt, nos quoque utilitati legentium providentes interpretationem

novam novo scribendi genere distinximus.

Niemand zal, wanneer hij ziet dat de profeten in verzen geschreven
zijn, denken dat ze bij de Hebreeén door metrum worden verbonden
en enige overeenkomst hebben met de Psalmen of de werken van
Salomo; maar wat bij Demosthenes en bij Cicero pleegt te gebeuren,
namelijk dat ze in kola en kommata worden geschreven, (schrijvers)
die absoluut in proza schreven en geen verzen, zo hebben wij ook, met
het oog op de bruikbaarheid voor de lezers, een nieuwe vertaling in
een nieuwe manier van schrijven ingedeeld.

(Hiéronymus, Inleiding op de profeet Jesaja)

We zien hier een aspect dat we nog niet eerder zijn tegengekomen, maar dat
wel logisch voortvloeit uit de eerdere besprekingen. Als kola reéle onder-
delen zijn van een tekst, die bij de voordracht van een tekst ook duidelijk
te onderscheiden zijn (zeker als we de termen vooral in hun fonologische
functie zien), waarom wordt dan niet de vervolgstap gezet en worden de
teksten niet ook op schrift in kola ingedeeld. Deze woorden van Hiérony-
mus bewijzen dat de teksten van Demosthenes en Cicero in kola werden
genoteerd. Hiéronymus legt uit waarom hij dat voorbeeld volgt: hij wil zijn
lezers daarmee een dienst bewijzen.

3 Kola: modern onderzoek
De voorbeelden uit de vorige paragraaflaten zien dat de indeling in kola in

de praktijk werd gebruikt. Maar het is ook direct duidelijk dat de auteurs niet
(of nauwelijks) aangeven wat een kolon tot een kolon maakt. Deze lacune

minder duidelijk; zie Norden (1963 [1909]: 38-41), Fraenkel (1965) en Nisbet (1990). Ritme is daarom
nauwelijks te gebruiken als criterium bij kolon-indeling.
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is goedgemaakt door het baanbrekende werk van Eduard Fraenkel, die in
een reeks artikelen objectieve criteria heeft geformuleerd om te kunnen
vaststellen wat een kolon is.>* Kenneth Dover geeft in zijn werk over de
woordvolgorde in het Grieks nog andere criteria die kunnen helpen bij het
vaststellen van de kolongrenzen.” Frank Scheppers tenslotte neemt het
werk van Fraenkel en Dover als uitgangspunt, maar combineert dat met
recenter onderzoek naar Griekse woordvolgorde en naar intonatie-eenheden
in gesproken taal.**

3.1 Eduard Fraenkel

Fraenkel (1933) gaat in zijn analyse uit van het partikel &v, een postpositivum
dat volgens de Wet van Wackernagel bij voorkeur op de tweede plaats van de
zin staat.>s ‘De tweede plaats van de zin’ kan hier ook betekenen ‘de tweede
plaats van het zinssegment waarin het woord staat’, dus een kleiner bereik.
De conclusie van Fraenkel is dat &v altijd op de tweede plaats staat,>* met
uitzondering van die gevallen waarin &v bij de werkwoordsvorm staat die
door &v wordt bepaald.*

Aan de hand van enkele voorbeelden laat ik zien welke kola Fraenkel
heeft onderscheiden. Thucydides beschrijft in 1.10 het verschil tussen Sparta
en Athene. Als je zou afgaan op de materiéle resten, zou Sparta zwakker en
kleiner lijken dan het in werkelijkheid was geweest, Athene juist machtiger
en groter.

(9) Abnvaiwy 3¢ 6 adTé TodTo TABdVTWY StmAaaiov v TV ddvau eixdleadat
4o TiS pavepds SPews THS TOAEWS 1) ETTIv.

Indien hetzelfde lot de Atheners zou treffen, zou hun macht wegens
de uiterlijke aanblik van de stad tweemaal zo groot worden geschat
als zij werkelijk is.

(Thucydides 1.10.2)26

20 Fraenkel (1932;1933;1965;1968), al heeft hij een andere insteek dan zijn antieke voorgangers.
Voor het Latijn is ook Habinek (1985) van belang.

21 Dover (1960).

22 Scheppers (2011).

23 Fraenkel (1932) bespreekt een vergelijkbaar onderzoek op basis van elegische disticha in
het Latijn.

24 Als er meer dan één postpositivum in de zin voorkomt, kan er natuurlijk maar één op de
tweede plaats staan, de rest volgt dan direct daarop. &v kan dus ook op de derde plaats staan.
25 Het maakt daarbij niet uit of &v voor of na de werkwoordsvorm komt. De sterke binding
met de werkwoordsvorm voorkomt dat &v de Wet van Wackernagel volgt.

26 Vertaling steeds Schwartz (1986).
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Het partikel dv bepaalt de infinitivus eixd{ecat (potentialis, in een Acl),
maar is daarvan gescheiden en geplaatst na Simiaciov. Dit betekent dat bij
dimrAagiav een nieuw segment begint en dat de genitivus absolutus dus een
zelfstandig kolon is.

Ook woordgroepen met een prepositie kunnen zo apart gezet worden
als zelfstandig kolon:

(10) xal TPdG eV ToLG TPETOUG ToUG DpeTEPOVS Aadevig dv ov O Adyog €y [...]

gegeven uw aard zou mijn betoog zwak zijn [...]
(Thucydides 6.9.3)

In deze zin bepaalt dv de optativus eiy, maar staat daar niet in de buurt. Dit
betekent dat bij dofevyg een nieuw segment begint en dat de voorafgaande
prepositiegroep een zelfstandig kolon vormt.

Dit geldt ook voor een uitgebouwde naamwoordgroep:*?

(11) TodToug pév 81 tods Bacidéag dOe &v 6pBAG xatd YAQTTAY TV GQETEPNY
"EMveg xaAéotev.

Voor deze koningen zouden de Grieken met recht deze namen in hun
taal kunnen gebruiken.
(Herodotus 6.98.3)8

Met deze zin sluit Herodotus een uitweiding af waarin hij heeft gesproken
over de namen van de Perzische koningen. Bij &3¢ begint een nieuw segment,
waardoor de accusativus TodToug pév o) Todg fagtiéag gezien moet worden
als zelfstandig kolon.

27 Hulstaert (2016: 58). Fraenkel spreekt hier alleen van ‘erweitertes Subjekt/Objekt’, maar
Hulstaert wijst er terecht op dat iedere naamwoordgroep zo naar voren gehaald kan worden.
Zie ook paragraaf 3.3.

28 Vertaling Kassies (2019).
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Ook enclitische postpositiva kunnen gebruikt worden om de grenzen
van een kolon te bepalen:

(12) €wuT® pev N 6 Bovtt iy nodve ob ot €yylvetat dpdabor dyaba

Het is de man die offert niet toegestaan alleen voor zichzelf en zijn
eigen belang om zegeningen te bidden.
(Herodotus 1.132.2)

Hier wijst ot op een kolongrens voor od, waardoor de lange dativus als apart
kolon beschouwd kan worden.>
Het resultaat van Fraenkels onderzoek is een reeks segmenten die als

apart kolon kunnen optreden:3°

—  participiumzin (waaronder participium coniunctum, genitivus absolutus
en AcP)

— uitgebouwde naamwoordgroep in iedere naamval

— uitgebouwde voorzetselgroep

— infinitivusconstructie (waaronder Acl)

—  bijzin

- korte kernzin (werkwoord met een enkele aanvulling, zoals onderwerp
en/oflijdend voorwerp zonder verdere bepalingen)

- bijstelling

— opmaat3'

Fraenkel laat verder zien dat parallelle of antithetische constructies, die in
vrijwel alle van de hierboven genoemde categorieén kunnen voorkomen,
ook meestal als aparte kola moeten worden beschouwd.

Hoewel Fraenkel het niet expliciet zegt, kunnen we de conclusie trekken
dat kola die vooraan in een zin duidelijk bewezen kunnen worden, ook
op andere plaatsen in de zin als zelfstandige segmenten mogen worden
beschouwd. Ze kunnen zo helpen de segmentering van een zin te begrijpen.

29 Fraenkel (1933:118-122) geeft meer voorbeelden van o0 aan het begin van een nieuw kolon.
30 Ik gebruik hier met kleine aanpassingen het overzicht uit Hulstaert (2016: 58-59), waar de
Duitse terminologie van Fraenkel is vertaald naar ook voor leerlingen te begrijpen Nederlands.
31  Metopmaat (bij Fraenkel 1933: Auftakt) wordt een heel kort kolon bedoeld, zoals in Thucydides
3.42.6: 0Bt yap 8 Te xatopBAV fixiot &v émi td Ett peldvwy dEtodadat mapd yvauny Tt ol TpdS Xy
Aéyol, ‘want dan zal hij die succes heeft niet licht terwille van grotere beloningen iets zeggen
wat hij niet meent om het volk te behagen’. Bij 6 te xatop8&v (met het postpositieve t€) en bij
ixtet dv begint een nieuw kolon; obtw ydp wordt dus gezien als apart kolon. Zie ook Chafe (1994:
64-65) voor dergelijke zeer korte intonatie-eenheden.
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3.2 Kenneth Dover

Modern onderzoek heeft ook op een andere manier laten zien hoe kola

herkend kunnen worden. Hierboven is al gewezen op de rol van postpositiva,

maar er is meer. Dover (1960) onderscheidt een aantal categorieén woorden
met elk andere eigenschappen:

A) postpositiva: woorden die nooit (of onder zeer speciale voorwaarden)
op de eerste plaats binnen een zin(sdeel) kunnen staan; hieronder
vallen bijvoorbeeld partikels als 8¢, pév, ydp, odv, t¢; de onbeklemtoonde
pronomina als e, oot, i, c@t; verbogen vormen van adt-.3*

B) prepositiva: woorden die nooit (of onder zeer speciale voorwaarden)
als laatste woord van een zin(sdeel) kunnen staan; hieronder vallen
bijvoorbeeld voegwoorden als dM\d, xal, 003¢; relativa; het lidwoord;
voorzetsels.33

C) woorden die op iedere plek in een zin(sdeel) kunnen staan; hieronder val-
len vrijwel alle andere woorden, zoals werkwoorden en naamwoorden.
Binnen deze laatste categorie maakt Dover een onderscheid. Er zijn
woorden die namelijk een sterke voorkeur hebben om zo ver mogelijk
vooraan in een zin(sdeel) te staan, door Dover aangeduid als ‘preferential
words’; hieronder vallen bijvoorbeeld: vraagwoorden, ontkenningen,
demonstrativa; woorden als woAvg, dA\og, €tepog, viv, TéTE.3

Met behulp van deze categorieén kan vaak niet alleen de linkergrens van een
kolon worden vastgesteld, maar ook de rechter (die namelijk de linkergrens
is van het volgende kolon). Een voorbeeld is Lysias 12.24, waar tweemaal
het prepositieve xai de grens tussen kola markeert:35

32 Zie Dover (1960: 12-13) voor een uitgebreidere lijst. Het partikel &v, dat bij Fraenkel een
belangrijke rol speelde, valt hier ook onder.

33 Zie Dover (1960:13-14) voor een uitgebreidere lijst. Dat preposities vooral in poézie vaak in
postpositie voorkomen, doet niets af aan de geldigheid van deze bewering.

34 Zie Dover (1960: 20-21) voor een uitgebreidere lijst. Fraenkel had al gewezen op de rol van
de ontkenning bij het vaststellen van kolongrenzen, zie noot 29.

35 Dover (1960: 19, noot 1); met # geef ik grenzen tussen kola aan. Omdat xai prepositief is,
kun je overwegen het laatste kolon op te delen, 8atov # xal edaefég; Chafe (1994: 118) bespreekt
argumenten voor én tegen zo'n splitsing.
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(13) €ml uev T TovToU WpeAEeia # xal Tpog ETepov epl TovTOL SloAéyeabat #
doefés elval vopilw, # &mi 8¢ T§) TovTou PAAPY # xal Tpdg adTdY TodTOV #

1

datov xai eboefEs.

In zijn voordeel over hem te spreken, zelfs met een derde, acht ik een
godslastering, maar tot zijn nadeel spreken met hemzelf acht ik een
door de goden goedgekeurde en heilige daad.

(Lysias 12.24)3°

Het spreekt bijna voor zich dat de overgang van hoofdzin naar bijzin of
andersom ook een aanwijzing is voor de grens tussen twee kola.

3.3 Frank Scheppers

De basis voor Scheppers’ onderzoek wordt gevormd door het werk van
Fraenkel en Dover. Scheppers (2011) laat zien dat sommige categorieén
van Fraenkel nogal heterogeen zijn en daardoor minder gemakkelijk te
definiéren, met name als het gaat om niet-syntactische categorieén (bij-
voorbeeld parallelle constructies die aparte kola vormen). Daarnaast laat
hij zien dat ook de categorieén woorden die Dover heeft onderscheiden
een heterogene groep vormen. Scheppers geeft vervolgens een alternatieve
indeling voor verschillende soorten kola, waarbij hij gebruik maakt van
moderne taalkundige begrippen als topic, de constituent die aangeeft wat
de bekende informatie in de zin is en die daarom vaak naar voren gehaald
wordt.3?

Scheppers maakt daarnaast veelvuldig gebruik van modern onderzoek
naar discourse-analyse, vooral van gesproken taal, waaruit duidelijk naar
voren is gekomen dat taal bestaat uit een aaneenschakeling van intonatie-
eenheden, brokken informatie die al dan niet met pauzes van elkaar worden
gescheiden en die een eenheid vormen die niet altijd syntactisch van aard is.3®

De combinatie van de criteria van Fraenkel en Dover en van de inzichten
uit de discourse-analyse maakt het mogelijk ook bij Griekse teksten, waarvan
we alleen de geschreven versies hebben, verantwoorde uitspraken over
kolongrenzen te doen.39

36 Vertaling Bons (1993).

37 Eenhandig overzicht staat in Scheppers (2011: 14-15).

38 Baanbrekend hiervoor is het werk van Wallace Chafe, dat goed toegankelijk is in Chafe
(1994).

39 Scheppers (2011: hoofdstuk 10) gaat uitgebreid in op de criteria voor het vaststellen van
kolongrenzen.
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4 Kola in de praktijk

Als we hebben kunnen vaststellen dat de indeling in kola teruggaat op de
praktijk uit de Oudheid en dat er voldoende criteria zijn om te bepalen waar
de grenzen tussen kola liggen, dan ligt de volgende stap voor de hand. Waarom
bieden we de teksten niet aan in een kolon-indeling?+° Dit komt overeen met
de praktijk uit de Oudheid (zie de opmerking van Hiéronymus) en geeft een
schriftelijke weergave van de mondelinge praktijk bij het voordragen.

In deze paragraaf geef ik een voorbeeld van teksten die ingedeeld zijn
in kola.*' Bij ieder kolon maak ik twee verschillende opmerkingen: (1) legt
uit waarom dit kolon apart gezet is, (2) geeft in het kort weer wat de inhoud
van het kolon is.**

Inhoudelijk vormen de onderstaande kola zelfstandige segmenten, die de
lezer stap voor stap vertellen wat er is gebeurd. Het is goed mogelijk deze apart
te lezen en te begrijpen. De lengte van de kola kan variéren, van één woord
tot ongeveer zeven woorden.*3 Een dergelijke lengte maakt het mogelijk
dat de toehoorder de informatie min of meer in één keer kan verwerken.

41 Herodotus 1.9-10

Kandaules heeft aan zijn vertrouweling Gyges voorgesteld dat deze de vrouw
van Kandaules naakt moet bekijken, omdat hij anders vast niet gelooft dat
zij de mooiste vrouw op aarde is. Gyges wijst dat aanbod wijselijk van de
hand: hij heeft te veel respect voor vrouwen en houdt vast aan de stelregel
dat je je niet met andermans zaken moet bemoeien. In de passage hieronder
weet Kandaules hem ervan te overtuigen het toch te doen. Gyges kan niet
anders dan gehoorzamen.

40 Bijhet Centraal Examen Grieks wordt leerlingen de tekst in de traditionele lay-out voorgelegd,
terwijl het correctievoorschrift voor docenten juist in kola ingedeeld is. Het vergemakkelijkt de
correctie, maar waarom zouden we de leerling deze steun onthouden?

41 Ook Slings (2002) en Allan (2006) analyseren passages uit Herodotus en geven daarbij
voorbeelden van teksten ingedeeld in kola. Scheppers (2011) geeft voorbeelden uit Lysias en
Plato. Deze onderzoeken zijn ingebed in breder onderzoek naar Griekse woordvolgorde. Op de
site www.stilus.nl staan voorbeelden van teksten in kola, gemaakt door collega’s in het land.
Hoewel deze teksten behulpzaam zijn, ontbreekt een onderbouwing voor de keuzes. Door de
tekst in kola te lezen blijft de oorspronkelijke volgorde behouden. Het maken van een vertaling
is een volgende stap, waarop we leerlingen wel moeten voorbereiden, maar die voor een goed
begrip van de tekst niet altijd nodig is.

42 Bij de bespreking van de kola heb ik vooral de leerling in gedachten. Ik vermijd daarom
hier zo veel mogelijk terminologie die hoort bij moderne theorieén over woordvolgorde; zie
paragraaf 5. Omdat de inhoud van alle kola wordt geparafraseerd, laat ik de vertaling achterwege.
43 Hetmeeste onderzoek is gedaan naar het Engels, waar informatie-eenheden een gemiddelde
lengte hebben van vier woorden, zie Chafe (1994: 64-65).
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«Bdpaet, [y,

xat ) oPed

UATE EUE,

()G TEO TTEIPWUEVOS

Aéyw Adyov Tévde,*

MATE yuvaixa THY Euny,

u Tl Tot €€ adThg yévnTat
PFAdBog

_ N = N =

volledige zin; de vocativus is postpositief en sluit het kolon af*
Gyges kan gerust zijn

volledige zin, ingeleid door het prepositieve xat

Gyges hoeft niet bang te zijn

met p#te wordt het eerste lid van een meerledige zin
aangegeven; apart gezet omdat hierna een bijzin begint
eerste persoon voor wie Gyges niet bang hoeft te zijn:
Kandaules zelf

participium coniunctum; het prepositieve ag is hierbij genomen,
maar heeft zowel dit kolon als het volgende binnen zijn bereik;
het postpositieve geo wijst op een kolongrens voor ag

Gyges was misschien bang dat Kandaules hem op de proef
stelde

afronding van de bijzin, ingeleid door ag

en dat Kandaules’ woorden daarvoor bedoeld waren

met pnite wordt het tweede lid aangegeven; apart gezet
omdat daarna een bijzin volgt

tweede persoon voor wie Gyges niet bang hoeft te zijn:
Kandaules’ vrouw

bijzin; de postpositiva i tor onderstrepen de kolongrens; Tt en
BAdBog omsluiten het geheel

Gyges zal geen schade ondervinden door de vrouw van
Kandaules

apXY Yap €YD
unxavioopat odtw

tote ude pabelv pv

d¢Beioav Omo aed.

nieuwe zin, ook gemarkeerd door ydp; oitw staat achteraan
om de link met éote te onderstrepen

Kandaules kondigt zijn plan aan

&ote markeert overgang naar een ondergeschikte zin; pw is
postpositief en hoort hierbij; het prepositieve und¢ vormt een
geheel met padety

bedoelde gevolg van Kandaules’ plan: de vrouw zal het niet
merken...

AcP
... dat ze door Gyges is bekeken

Eyw ydp o€

nieuwe zin; ¢y roept de verwachting op van een persoons-
vorm; het postpositieve o sluit het kolon af

yép leidt een verklaring in; de beide personen in deze zin
worden alvast genoemd (‘ik’ en ‘jij’)4®

44 Fraenkel (1965); Janse (2020: 21) benadrukt dat vocativi postpositieve woorden zijn. Het kolon

eindigt met deze vocativus. Scheppers (2011: 8 en 211-212) laat zien dat de status van vocativi

niet altijd eenduidig is.

45 Omdat &g bij Aéyw hoort, voelt het kunstmatig deze twee delen te splitsen, hoewel een

participiumzin in de meeste gevallen een apart kolon vormt.

46 Zie Janse (2020: 24) voor andere voorbeelden van woordgroepen die in het Grieks wel een

zelfstandige intonatie-eenheid kunnen zijn, maar in het Nederlands niet.
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&6 T olunpua 1: voorzetselgroep
2: plaatsbepaling: de kamer in
&v T xotpmpeda 1: beperkende bijzin, het relativum t¢ is prepositief en leidt
vermoedelijk een apart kolon in#’
2: preciseert olxnua, het gaat om de slaapkamer
8miobe Tijg dvoryopévng 1: hoofdzin
B0pns oTiow: 2: Kandaules zet Gyges achter de deur neer
peta 3’ €pe éoeAbovta 1: voorzetselgroep met dominant participium
2: als Kandaules binneniis, ...
mapéotatxal ) yvvn 1 épy  1: hoofdzin
&g xotTov. 2: Kandaules' vrouw zal ook komen
xeltat 3¢ dyxod Tiig 1: volledige zin
€a6dou Opdvog 2: bij de deur staat een stoel
i todtov 1: opmaat
2: verwijst terug naar de stoel uit de vorige zin: daarop
TRV ipationy xatd €y 1: apart gezet als uitgebouwde naamwoordgroep (object)
ExaoTov 2: de herhaling xata &v en éxaotov versterkt elkaar en benadrukt
het trage proces, ze doet echt al haar kleding een voor een uit
exdbvovoa 1: participium coniunctum
2: ze doet uit, en dat bij ieder kledingstuk apart
fnoet 1: hoofdzin
2: zelegt neer, en dat bij ieder kledingstuk apart
xai xat’ Youyinpy moMiy - 1: voorzetselgroep, door het volgende tot apart genomen;
het prepositieve xaf vormt een opmaat
2: jezult echtalle tijd hebben
mapéket Tol BeNoacbat. 1: postpositief tor markeert kolongrens
2: je zult haar kunnen bekijken
émedy 3¢ dmd tod Bpdvou 1: bijzin, eerste deel
atixy emt v edbviy 2: eerste voorwaarde: als ze naar het bed loopt
xotd vatov e adTig Yévy, 1: bijzin, tweede deel; de postpositiva te en adtfis wijzen op een
kolongrens voor xata vatov
2: tweede voorwaarde: als ze met haar rug naar je toe staat
gol uehétw t0 évledtey 1: hoofdzin
2: Gyges moet dan actie ondernemen
8xwg pn o Setan 1: bijzin na pedétw
2: hij moet zorgen dat hij niet wordt gezien

47 Omdat we hier te maken hebben met een beperkende bijzin, kun je inhoudelijk deze beide

kola ook samennemen.
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i6vta d1d Bupéwv.»

participium coniunctum?é

2: specificeert het moment waarop voor Gyges het gevaar het
grootst is dat hij wordt gezien: als hij de kamer uitloopt
6 uév 3y 1: kort eerste kolon; door volgende bijzin apart gezet
2: de één (Gyges) gaat iets doen
g obx edbvarto Staguyely, 1: bijzin®?
2: geeft de reden voor Gyges' reactie: hij kon geen kant op
v Etotpog 1: hoofdzin
2: Gyges stemt in met het plan
6 3¢ Kavdavn, 1: kort eerste kolon, apart omdat daarna een bijzin volgt
2: Kandaules gaat iets doen
émel é86uee 1: bijzin
2: tijdsbepaling
&pn Ths xoltng elva, 1: Nl
2: het was bedtijd
Hyaye tov Toyea ég o 1: hoofdzin
obxnua, 2: Kandaules brengt Gyges naar de slaapkamer
xol peTa TadTa avTina 1: uitgebreide tijdsbepaling, daarom apart gezet
2: direct daarna
TP xal 1) yovy- 1: hoofdzin
2: de vrouw komt binnen
goelbodoay d¢ 1: nieuwe zin, participium coniunctum 1, vanwege de wisseling
van tijdstam apart gezet
2: tijdsbepaling; uit accusativus is af te leiden dat dit bij het
object hoort; het binnenkomen is een afgeronde handeling,
die uiteraard eerst komt in de chronologie van het verhaal
xat ti@eloay ta elparta 1: participium coniunctum 2, vanwege de wisseling van tijdstam
apart gezet
2: tijdsbepaling; uit de accusativus is af te leiden dat dit bij het
object hoort; het uittrekken van de kleren (een niet-afgeronde
handeling) vormt de achtergrond waartegen de volgende
handeling plaatsvindt
&6netro 6 Moy, 1: (rest van) hoofdzin
2: Gyges (en door zijn ogen de lezer) bekijkt haar
wg 88 xatd vwTov éyéveto 1 nieuwe zin, beginnend met bijzin
2: toen Gyges achter haar rug stond

48 Hoewel deze zin ook opgevat kan worden als AcP bij §etay, lijkt de opgenomen analyse

meer recht te doen aan de volgorde.

49 Hetisniet duidelijk of de aanvullingsinfinitivus als apart kolon moet worden beschouwd;

zie Scheppers (2011:195-196).
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genitivus absolutus; lodamng en éc tiv xoityv bakenen de zin af

xottny, 2: deze woordgroep staat na het predicaat van de bijzin en
verklaart hoe het komt dat Gyges nu achter haar staat: de
vrouw loopt naar het bed...
Omexdig 1: participium coniunctum
2: Gyges komt uit zijn schuilplaats
Exwpee E&w. 1: hoofdzin
2: ...engaat de kamer uit
il 1) yow) 1: apart kolon, door positie ww in het vervolg*°
2: door de lichte pauze wordt benadrukt dat de vrouw hier iets
belangrijks doet
¢mopd v 1: het postpositieve uw wijst op een kolongrens
2: devrouw ziet hem...; het belang van deze mededeling wordt
onderstreept door het gebruik van het praesens historicum
gkidvta. 1: het participium van de AcP vormt een apart kolon
2: de vrouw ziet hem naar buiten gaan
4.2 Lysias 3.5-6

In deze redevoering klaagt de spreker een zekere Simon aan,? omdat hij

door Simon met opzet zou zijn verwond. Dit is het begin van de narratio,

het gedeelte van de redevoering waarin de spreker zijn versie van de ge-
beurtenissen uiteenzet.

Nuels yap émebupunoapey, 1t
@ Bouly, 2:
Be0ddTov T:
2%
M atainod petpaxiov, 1:
2%
xal Eyo pev 1:
25
€D mol&v adTdv 1:
25
NElovy 1:
25

50
51
52
53

hoofdzin, met een vocativus op de kolongrens>2
onze verliefdheid

kort kolon, maar wel apart

het object van de verliefdheid: Theodotos
bijstelling

wie is die Theodotos

subject®3

ik...

participium coniunctum; het postpositieve adtév wijst op een
kolongrens voor ¢d moidv

door hem goed te behandelen

hoofdzin

verwachting van de ik

Deze zin is veelvuldig besproken; zie Dover (1960: 17) en Slings (1996: 428-429).

De spreker in deze tekst blijft anoniem. Het moet gaan om een man van middelbare leeftijd.

Voor de status van vocativi, zie boven, noot 44.

Omdat xai ¢y vrijwel samen gelezen worden (wat kan leiden tot de krasisvorm xdyw) staat

het partikel pév in feite dus op de tweede plaats.
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eval pot gidov, 1: het postpositieve pot wijst op kolongrens
2: de jongen kiest voor mij
odtog 8¢ 1: subject
2: hij...
VBpilwv xai mapavoudv 1 participium coniunctum
2: door hem slecht te behandelen
eTo 1: hoofdzin
2: verwachting van Simon
dvaryxdaey adtov 1: infinitivus als apart kolon, het postpositieve adtév wijst op
kolongrens
2: verwachting van Simon, maar dan met dwang!
ToLely 1: aanvulling bij dvayxdoew
2: de jongen zal wel iets moeten doen
8 Tt Bovotto. 1: prepositief relativum geeft aan dat hier een nieuw kolon
begint
2: namelijk wat Simon wil
8oa uév olv éxelvog xaxd 1@ nieuwe zin; de relatieve zin vormt hier een kolon dat zich
o1’ adtod mémovle, niet verder laat verdelen; eenheid wordt gecreérd door het
hyperbaton
2: wat Simon de jongen heeft aangedaan
ToAd & Epyov el Aéyew- 1 v op de tweede plek van de zin markeert de kolongrens (die
uiteraard al herkend was door de overgang van bijzin naar
hoofdzin); &v onderbreekt de woordgroep moAd Zpyov, maar
hoort grammaticaal bij ein>*
2: ik kan het allemaal niet vertellen
oo 3¢ eig epe avTOV 1: nieuwe zin, opnieuw een relatieve zin die niet verder deelbaar
gEnudptyxey, is
2: wat Simon mij heeft aangedaan
Myodpat 1: hoofdzin
2: de mening van de spreker
b8’ Vv mpoonxe 1: deinfinitivusconstructie vormt een geheel, omsloten door
dxodaat. Ta08’ en dxodoat
2: ... datudit wel allemaal moet horen
mubbuevos yap 1: participium coniunctum 1, aan het begin van een nieuwe zin
2: Simon (af te leiden uit de vorige zin) heeft iets gehoord
81T petpdctov v mop’ 1: bijzin, object bij mubéuevos
gpof, 2: dejongen is bij de spreker
EMOwv éml v oixfav v 1: participium coniunctum 2a
gy 2: Simon komt naar de spreker
vixTwp uebbwy, 1: participium coniunctum 2b (achter ¢ér8cv geplaatst, dus
nadere toelichting bij éA8cv)
2: hetis nacht en hij is dronken

54 Voor de status van de infinitivus Aéyew, zie Scheppers (2011:195-196).
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exxéag Tag Bvpag 1: participium coniunctum 3
2: Simon trapt de deurin
elofjABev elg T 1: hoofdzin; de eenheid wordt versterkt door elo- en eig
YUVAXWVITWY, 2: hij dringt de vrouwenvertrekken binnen
€vdov 0dodV 1: participium van de genitivus absolutus (achter de hoofdzin
geplaatst); het postpositieve e in het vervolg wijst op een
kolongrens hier
2: erzijn mensen (vrouwen!) binnen
T te ddehpiic T éufis 1t eerste lid van de genitivus absolutus
2: mijn zus
xal OV adedgday, 1: tweede lid van de genitivus absolutus; met prepositief xal
begint een nieuw kolon
2: mijn nichtjes
ol obtw xooping 1: relatieve bijzin
RePrawaoty 2: mijn nichtjes zijn al hun hele leven altijd zo braaf
tate 1: begin van een ondergeschikte zin, ¢ote apart gezet omdat
het zowel de Ncl als het regerende aioytvesfa in zijn bereik
heeft
2: zodat...
xal 070 TV oixelwy 1: Ncl
Spwpevat 2: dat ze door familie worden gezien
aloyveobat. 1: infinitivus
2: datvinden ze al erg (en dus is het helemaal erg als vreemden
ze zien)
5 Een functionele aanpak

Bij de verantwoording van de kolon-indeling in paragraaf 4 heb ik ver-
meden termen te gebruiken die bij moderne taalkundige theorieén over
woordvolgorde horen. Ik heb de tekst in kola ingedeeld en die in de volgorde
van de tekst aangeboden. In deze paragraaf wil ik een stap verder gaan en
proberen vast te stellen waarom voor een bepaalde volgorde is gekozen. Ik
sluit daarmee aan bij de Functionele Grammatica.5

55 Allan (2006) en Scheppers (2011) laten zien hoe het lezen in kola naadloos aansluit bij modern
onderzoek naar woordvolgorde. In dit nummer van Lampas bespreekt Michiel van der Keur de
positionele methode die voor het Latijn zeer bruikbaar is. Voor het Grieks lijkt die niet zonder
meer bruikbaar. Er zijn wel raakvlakken tussen de beide methodes.

REGTUIT 65



LAMPAS

5.1 Woordvolgorde binnen de Functionele Grammatica
Een zeer toegankelijke beschrijving van de theorie over Griekse woordvolg-
orde is te vinden in Van Emde Boas et al. (2019: hoofdstuk 60), waaraan ik
de onderstaande schema’s heb ontleend.5

Ik begin met de indeling van de zin op zich (clause), waarbij de structuur
twee vormen kan aannemen. Van groot belang voor de woordvolgorde is de
mate waarin informatie al bekend/verondersteld dan wel nieuw is. Bekende
of veronderstelde informatie wordt aangeduid met de term topic, de meest
saillante (en dus vaak nieuwe) informatie met de term focus.5”

(Contrastive/ Narrow Focus  Verb (Given Topic) (Rest)
New Topic)

Dit schema dient als volgt gelezen te worden: de al bekende informatie
(topic) staat 6f vooraan in de zin, als er sprake is van contrast of heropname
van eerder geintroduceerde topics, 6f na het predicaat, als de informatie zo
voorspelbaar is dat de constituent bijna weggelaten had kunnen worden. Na
een contrastieve/nieuwe topic staat de constituent met focus. Er is sprake
van narrow focus als het slechts om één constituent gaat. Deze constituent
wordt gevolgd door het predicaat. Na het predicaat staan dan nog eventueel
andere constituenten van de zin, die pragmatisch niet gemarkeerd zijn.

(Contrastive/ Broad Focus (Rest)
New Topic)

Broad Focus | (Given Topic) Broad Focus Il

(= Verb) (= Other Focal

Constituents)

Dit tweede schema dient als volgt gelezen te worden: de al bekende informatie
(topic) staat 6f vooraan in de zin, als er sprake is van contrast of heropname
van eerder geintroduceerde fopics, 6f onderbreekt de focus-constructie.
De focale informatie begint bij het predicaat, dat samen met een of meer
andere constituenten de meest saillante informatie bevat. De hoeveelheid

56 Deze beschrijving vat eerder werk samen: ik noem hier Dover (1960), Dik (1995) en Allan
(2014).

57 Hetkan geen kwaad hier de waarschuwing uit Van Emde Boas et al. (2019: 711) te herhalen:
het gaat om tendensen, niet om absolute regels in de woordvolgorde.

66 VOL. 57, NO. 1, 2024



IN HAPKLARE BROKKEN?

nieuwe informatie in een dergelijke zin is dus veel groter dan bij narrow
focus; we spreken dan van broad focus. Eventuele andere constituenten die
niet pragmatisch gemarkeerd zijn, komen aan het eind van de zin.

Een zin kan behalve de clause op zich ook nog andere constituenten
bevatten die buiten de structuur van de clause vallen. Er wordt dan on-
derscheid gemaakt tussen theme, de constituent die aangeeft waar de zin
over gaat,® setting, een beschrijving van de tijd of de plaats waarop of de
omstandigheden waaronder de handeling van de clause plaatsvindt, en tail,
een constituent die een soort gedachte achteraf bevat:

(Theme) (Setting) Clause (Tail)

5.2 Toepassing op Herodotus en Lysias
Tot slot wil ik hier twee zinnen herhalen en deze bespreken vanuit de
Functionele Grammatica.

(17) 6 8¢ Kavdaddn, émel é80xee Gpy Thg xoltng elva, Hyorye tév Thyea €¢ 1o
olxnpa.
(Herodotus 1.10)

De zin begint met een theme, 6 3¢ KavdavAns: deze mededeling gaat over
Kandaules. Daarna volgt de setting, die het kader is voor de daaropvolgende
handeling, émel [...] elvat: toen het bedtijd was. De eigenlijke clause begint
bij fyaye. Omdat de clause begint met het predicaat, moeten we deze zin
opvatten als broad focus: na het mislukte verzet van Gyges onderstreept
de verteller het belang van de gebeurtenis: Kandaules neemt Gyges mee
naar de slaapkamer. Hij weet niet dat hij hierdoor zijn eigen einde in gang
zet. Tov ['Oyea staat als given topic na het predicaat en onderbreekt dus de
broad focus-constructie.

(18) muBdpevos yap ETLTd petpduciov v map’ Epol, EABLY Emtl T olxloy THY
gunv voxTwp uebbwv, éxxdpag tag 80pag elahAbev eig Ty yuvaixwvitu,
€vdov oLo®VY THS Te ABEAQTS TS EURS xal TAY ddeAQLIRY, ol ol Tw xoTpiwg
BePraxaaty daote xal Ko TOV oixeiwy dpwpevarl aioytveadal.

(Lysias 3.7)

58 De pragmatische functie theme dient goed onderscheiden te worden van de syntactische
functie subject. Ze kunnen samenvallen, maar dat hoeft niet.
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De zin opent met een drievoudige setting, waarvan de eerste, TvBopevog |...]
guol een breder bereik heeft dan de tweede, éA0av [...] peBiwv, en de tweede
weer een breder bereik dan de derde, éxxdag tag 80pag. Deze drievoudige
setting geeft in chronologische volgorde de opeenvolgende gebeurtenis-
sen weer. De topic van de zin is impliciet aanwezig in de participia. De
eigenlijke clause is heel kort: elafjABev eig v yuvawwvitw, in broad focus.
Het lange slot van de zin is op te vatten als tail met een specificering van
de omstandigheden. Dit deel valt in drieén uiteen: de genitivus absolutus
is een voorbeeld van broad focus (mijn zus en mijn nichtjes zaten in dat
vrouwenvertrek). De relatieve zin begint met een topic, gevolgd door focus
(o0t xooping) en het predicaat. In de &ate-zin is de participiumwoordgroep
setting, gevolgd door het predicaat (hier ook focus). Binnen de setting is xai
Vo T@VY olxelwy focus en dpwpevar het predicaat.

Deze voorbeelden laten zien dat een analyse vanuit de Functionele Gram-
matica een goede verklaring vormt voor de gekozen woordvolgorde. Voor
een leerling is dit niet of nauwelijks van belang. Om voorbeeld (17) weer aan
te halen: de woorden ¢ 8¢ Kav3adAyg zijn te beschouwen als theme, maar
voor leerlingen is het vooral de eerste woordgroep die ze lezen. Een leerling
vermoedt direct dat Kandaules waarschijnlijk iets gaat doen (want het is
een nominativus) en dat dit een reactie is op de woorden van Gyges (want
er is de tegenstelling uév ... 3¢). Het voordeel van een functionele analyse
is uiteraard dat deze structuur aanbrengt in die ogenschijnlijk vreemde
woordvolgorde en dus meer doet dan de tweede woordgroep laten volgen
op de eerste.

6 Ter afsluiting

De lange zinnen in het Grieks waarmee leerlingen geconfronteerd wor-
den, zorgen vaak voor paniek. De meeste zinnen kennen bovendien een
woordvolgorde die afwijkt van wat leerlingen in het Nederlands gewend
zijn. We kunnen leerlingen helpen deze zinnen te begrijpen als we laten
zien dat de lange zinnen opgebouwd zijn uit veel kortere segmenten of
intonatie-eenheden.

De Grieken wisten dat zinnen opgebouwd waren uit dergelijke kortere
segmenten. Ze gebruikten zelf de term kolon voor deze segmenten. Hoewel
in de literatuur uit de Oudheid genoeg voorbeelden worden gegeven van

59 Zowelin de &dote-zin als in de participiumzin is de topic niet uitgedrukt.
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wat een Griek (en in diens voetspoor een Romein) onder kolon verstond,
ontbreken duidelijke criteria.

Het werk van Eduard Fraenkel, Kenneth Dover en Frank Scheppers biedt
dergelijke criteria wel. Vooral de plaatsing van prepositieve en postpositieve
woorden maakt in veel gevallen duidelijk waar het ene kolon ophoudt en
het volgende begint. Deze kola zijn geen willekeurige groepen woorden,
maar intonatie-eenheden die inhoudelijk een geheel vormen.

Voor de meeste leerlingen zal het te moeilijk zijn zelfstandig de grenzen
tussen kola vast te stellen. We kunnen hen daarbij helpen door de teksten
niet als massieve blokken aan te bieden, maar ingedeeld in kola. We sluiten
daarbij aan bij de praktijk uit de Oudheid zelf. Als leerlingen de volgorde
van die segmenten aanhouden, ontvouwt de betekenis van een zin zich
stap voor stap, ook al heeft een leerling dan nog geen pasklare vertaling
bij de hand. Omdat deze aanpak de volgorde van de tekst handhaaft, is de
verwachting dat een leerling ook meer oog krijgt voor de volgorde die de
auteur heeft gekozen.

We kunnen dit koppelen aan theorieén over woordvolgorde (Functionele
Grammatica), maar voor leerlingen is belangrijker dat zij de tekst in de
volgorde van de auteur lezen. Dit kan dan een mooi uitgangspunt zijn voor
een gesprek in de klas over de inhoud van de tekst. Want dat het bij onze
vakken vooral over de inhoud moet gaan, zal niemand willen bestrijden.5
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